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Riittavatko
tulevaisuuden osaajat?

Pohjanmaan ja Keski-Pohjanmaan vaestonkehityksen

polut ja vaikutukset tyovoiman niakokulmasta
Rasmus Aro
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1. Suomen
vaestonkehityksen mennyt
ja tulevat polut
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Alueellisen vaestonkehityksen voimakas polarisaatio
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Svyntyvyyden lasku
uutena murroksena

2010-luvun syntyvyyden romahdus oli poikkeuksellinen, silla
muutos kosketti kaytanndssa koko maata ja kaiken tyyppisia
alueita.

Syntyneiden maara laski vuosien 2010-2023 aikaan
kaytannossa kaikissa kunnissa, myds niissa, joissa muu
vaestonkehitys oli vahvaa.

Supistumisen voimakkuudessa on kuitenkin eroja. Esim.
paakaupunkiseudulla syntyneiden maara laski vain hieman:
vaikka syntyvyys laski, voimakkaasti kasvava vaestdpohja korvasi
syntyvyyden laskusta suurimman osan.

Toisaalta taas osissa maata syntyneiden maara yli puolittui,
kehitys oli haastavinta kunnissa, joissa seka syntyvyys romahti
etta hedelmallisessa iassa olevien maara laski voimakkaasti.

Syntyvyyden lasku tuo suurimassa osassa maata jo ennestaan
tutun ilmién myo6s kasvaville alueille. Kroonisesti supistuvilla
alueilla taas syntyvyyden romahdus kiihdyttaa merkittavasti
supistumiskierretta.

SYNTYVYYDEN LASKU TUO PITALLA AIKAVALILLA
VOIMAKKAAN LASKUPAINEEN TYOIKAISEEN VAESTOON!
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Syntyvyyden lasku
kansainvalisessa kontekstissa

Muutos Muutos Muutos
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Maahanmuuton hyvin nopea kasvu

Maahanmuutto lahtdalueen mukaan 1990—2023
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Suomen kehitys eri
ennusteissa

Tuleva vaestonkehitys kansallisella tasolla on suoraan
sidottu maahanmuuton tasoon. 2020-luvun
maahanmuuton taso riittaa yllapitamaan tasaista kasvua, ja
viime vuosien taso johtaa jo voimakkaaseen
vaestonkasvuun. Toisaalta 2010-luvun kaltainen
maahanmuutto kaantaisi vaestonkehityksen
negatiiviseksi.

Suurimmillaan (Tilastokeskuksen vuoden 2024
ennusteessa) vaestd kasvaisi noin 6 miljoonaan henkiléén
vuoteen 2040 mennessa. Tama vaatisi kuitenkin
Pohjoismaiden tasolla poikkeuksellista vaestonkehitysta.

My0s tyoikaisen viaeston kehitys on suoraan sidottu
maahanmuuttoon - voimakkaan maahanmuuton
jatkuessa tyoikainen vaesto6 alkaa kasvaa, kohtuullisen
merkittavaa tahtia. Toisaalta matalampi maahanmuuton
taso johtaa nopeasti heikentyvaan kehitykseen.

llman muuttovoittoja ulkomailta tulevaisuudenkuvat
ovat tydikadisen viaeston osalta erittiin synkeat.

o

-5000

-10000

-15000

-20000

-25000

-30000

-35000

Tydikaisen vaestdn vuosittainen muutos, ilman
ulkomailta tulevaa muuttovoittoa 2024-2040

lliman ulkomailta saatuja muuttovoittoja vuosien
2023-2040 aikana tyoikaisten maara vahenisi 347
000 henkildlla eli 11,4 prosentilla!
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Aluetason tuleva vaestonkehitys sailyy
voimakkaasti eriytyneena maahanmuutosta
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Tyoikaisen vaeston tuleva kehitys on eriytynytta
maahanamuuton tasosta rilppumatta

Tyodikaisten maaran muutos 2023—2040 eri
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2. Vaestonkehitys
Pohjanmaan ja Keski-
Pohjanmaan perspektiivista



Pohjanmaan ja Keski-
Pohjanmaan
vaestonkehitys

* Pohjanmaan ja Keski-Pohjanmaan
vaestonkehityksen tila on selvasti keskimaaraista
maakuntaa vahvempi.

= Pohjanmaan vaesto kasvoi 4 600 henkildlla
vuosien 2010-2023 aikana. Kehitys on suurten
yliopistomaakuntien jalkeen vahvinta koko
maassa.

= Keski-Pohjanmaan vaestd vaheni 5 85 henkilolla
vuosien 2010-2023 aikana. Vahenevasta
vaestopohjasta huolimatta kehitys oli selvasti
muita yliopistottomia maakuntia vahvempaa.

* Laajemmin molempien maakuntien elinvoiman tila
on erinomainen vahvan aluetalouden tilan johdosta.

* Maakuntien sisalla erot ovat kuitenkin huomattava,
molemmat maakunnat keskittyvat kohti keskuksia.
Pohjanmaalla pienempien kuntien tila on
keskimaaraista vahvempi, mutta Keski-
Pohjanmaalla hyvin haastava.
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Mika selittaa maakuntien vaestonkehitysta?

Vaestonkehityksen osatekijat
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negatiiviseksi.

= Pohjanmaan tydikainen vaestd vaheni 2 800 henkilolla. Gf;? ¥ o
= Keski-Pohjanmaan tydikdinen vaestd vaheni 4 200 % Ay
henkilslla. o '

- Kehitys oli molemmissa maakunnissa keskimaaraista 2088 %
maakuntaa vahvempaa. : ’

Tyoikaisen vaeston negatiivista kehitysta selittavat
elikkeelle siirtyneet suuret ikakohortit: muun maan
tavoin elakeikaan siirtyi merkittavasti suurempia ikaryhmia

kuin tyoikaan. ;

Etenkin Pohjanmaan kehitys olisi ollut viela huomattavasti
heikompaa ilman suuria muuttovoittoja ulkomailta.

Kuntatasolla kehityksen erot ovat suuria - 386
keskuskaupunkien alueella muutos oli hillitty, mutta osissa
maaseutukuntia ja pienempia kaupunkeja tyodikainen
vaestd vaheni hyvin voimakkaasti.



Vaestoennusteen
kuvaama kehitys

Kuvioissa on tarkasteltu maakuntien vaestonkehitysta eri
maahanmuuton olettamilla vuosien 2023-2040 aikana.

* Molempien maakuntien kehitys on vahvasti sidottu
maahanmuuton tasoon. Vaeston ikaantymisen ja
syntyvyyden vahenemisen myota vaestd vahenee
molemmissa maakunnissa merkittavasti ilman suuria
muuttovoittoja — samalla nuorten maan sisalla
muuttavien maara vahenee syntyvyyden laskun takia.

* Pohjanmaan vaestopohja kasvaa merkittavasti (+4 700

henkilda), jos maahanmuutto sailyy korkealla tasolla.
Lasku tasta tasosta johtaa kuitenkin nopeasti
merkittavaan vaeston vahenemiseen.

* Keski-Pohjanmaan vahaisemman kansainvalisen
vetovoiman takia maakunnan vaestopohja viahentyy
nopeammin (2 600 - 4 700 henkil6lld) vuoteen 2040
mennessa.

* Aluetason erot tulevat sailymaan suurina, etenkin Keski-
Pohjanmaalla. Eroja selittaa veto- ja pitovoiman erot seka
suuret vaestorakenteen erot.
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(V'éestbnmuutos 2023-2040

(vahainen maahanmuutto)
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2010-luvulla, silla elakeikaan ei siirry enaa yhta suuria
ikaluokkia kuin 2010-luvulla.

Lahes koko ajanjakson ajan elakeikaan siirtyy kuitenkin
suurempia kohortteja kuin tydikaan — kaikki tyoikaisen
vaeston kasvu nojaa muuttovoittoihin, etenkin
ulkomailta.

Pohjanmaalla pitkalti maahanmuuton taso saatelee sita,
kasvaako tyodikainen vaesto vai ei. Viime vuosien
maahanmuuton taso johtaa jopa 5 000 henkilon kasvuun
tason laskiessa tyoikainen vaestd alkaa myds supistua.

Keski-Pohjamaalla maahanmuuton tason pitaisi kasvaa,
jotta tyoikainen vaesto ei vahenisi - maahanmuuton
tason sailyessa tydikainen vaestd vahenee hieman, tason
laskiessa supistuminen muuttuu merkittavaksi.

Aluetason erot ovat kuitenkin hyvin suuria - osalla
merkittavan taloudellisen toiminnan alueella kehitys jaa
hyvin heikoksi!



Kuntatason erot eri maahanmuuton

skenaarioilla
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ispaine on suuri molemmi

maakunnissa!

Elakoitym

Elakeiassa olevien osuus 20-vuoden sisalla nykyisista

Elakeiassa olevien osuus 20-vuoden sisalla
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3. Riittavatko
tulevaisuuden osaajat
alueella?




Tulevaisuus nayttaa

suurinta osaa maakuntia

valoisammalta!

Pohjanmaan ja Keski-Pohjanmaan demografisen
kehityksen tila on ja on ollut suurinta osaa
maakuntia vahvempi - tama tarjoaa paremmat
Mmahdollisuudet osaajien saatavuudelle (etenkin
Pohjanmaalla).

Pohjanmaan asema etenkin kansainvalisessa
muuttoliikkeessa on poikkeavan vahva - lisaksi jo
alempi vetovoima ja kokemus esim. KV-rekryista luo
vahvan pohjan tulevaisuuteen. Muun
vaestdnkehityksenkin tila on keskimaaraista
Maakuntaa parempi.

— Lisaksi merkittiva osa Pohjanmaan
maaseutukunnista on poikkeavan hyvassa
tilassa, joskin osassa on suurempia demografian
tuottamia riskeja.

Keski-Pohjanmaan tulevaisuuden kuva on hieman
haastavampi, mutta kuitenkin keskimaaraista
Mmaakuntaa parempi — maakunnalla on myds vahvat
edellytykset esimerkiksi kansainvalisen muuttoliikkeen
kasvun kautta ennakoitua parempaan kehitykseen.

Nettomaahanmuutto 2018-2022 /1 000 asukasta

Ahvenanmaa I 5,6

Uusimaa
Pohjanmaa
Etela-Karjala
Kainuu
Pohjois-Karjala
Varsinais-Suomi
Satakunta
Pirkanmaa
Pohjois-Pohjanmaa
Lappi
Paijat-Hame
Keski-Pohjanmaa
Etela-Savo
Keski-Suomi
Etela-Pohjanmaa
Kymenlaakso
Pohjois-Savo

Kanta-Hame

I 2 8
I 2 8
I 2,
I 2 6
I 2 6
2,4
I 2, 4
I 2,2
b
I 2
A

I 1,7

0,0 1,0 20 3,0 4,0

50

MDI
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Tulevaisuus nayttaa suurinta osaa
maakuntia valoisammalta!

Tyoikasen vaeston muutos 2023-2040 (%), korkea maahanmuutto
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Maan sisadinen pitovoima

haasteena kansainvalisten

muuttajien ryhmassa

Melkein kaikki maakunnat menettavat suuren osan
Mmaahanmuuttajista maan sisaisessa muuttoliikkeessa
(pl. Uusimaa, joka saa valtavaa muuttovoittoa tasta
ryhmasta).

Etenkin paakaupunkiseutu houkuttelee maan sisalla
muuttavia maahanmuuttajia esim. laajempien
tydmarkkinoiden, yhteiséiden, englanniksi sujuvan
arjen seka englannin kielisten palveluiden ym. syiden
takia.

Myo6s Pohjanmaa seka Keski-Pohjanmaa karsivat
merkittavia muuttotappioita vieraskielisten
ryhmassa. Alttius muuttaa pois on selvasti korkeampi
kuin kotimaisissa ryhmissa.

Maan sisalla tapahtuva maahanmuuttajataustaisten
muutto "syd” noin 40 % ulkomailta saadusta
muuttovoitosta.

Huomionarvoisesti maan sisalla muuttaa myos
kansainvalisia osaajia, esim. etenemisen tai
palveluiden takia!
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Vieraskielisten kasainvalinen ja maan sisainen
nettomuutto 2010-2023
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Tyollisyystilanne alueella -

parannettavaa
maahanmuuttajien
tyollisyydessa

Molempien maakuntien tyollisyyden tila on
poikkeavan hyva. Tyollisyysasteen nousu 2010-luvulla
kompensoi tydikaisen vaeston merkittavan laskun,
minka seurauksena tyollinen tydovoima ei vahentynyt
vastaavasti.

Kotimaisissa kieliryhmissa aletaan lahestya

taystyollisyyden rajaa - kovin suurta kasvua ei enaa

voi helposti tapahtua.

= Vaikka korkea tyéllisyys on alueen ehdottomia

vahvuuksia, korkean tyollisyyden takia maakunta
on entista riippuvaisempi ulkoa tulevasta uudesta
tyovoimasta - maakunnassa ei ole merkittavaa
tyotonta "reservia”.

Vieraskielisten ryhmassa tyoéllisyydella on viela
kasvun varaa, vaikka kehitys on ollut vahvaa. Etenkin
vieraskielisten naisten tyollisyys on heikkoa - ero on
sukupuolittain suuri (ja kaanteinen kotimaisiin
verrattuna).
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Huomio myos alueelliseen koulutustoimintaan -
valmistumisen jilkeen lahtevien osuus on yha
korkea

AMMATTIKORKEAKOULU: Koulutusmaakuntaan YLIOPISTO: Koulutusmaakuntaan tyollistyneet
tyollistyneet tyollistyneista valmistuneista 2015-2021 tydllistyneista valmistuneista, 2015-2021
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Johtopaatoksia

Maahanmuuton merkitys on ollut ja tulee olemaan erittain suuri tulevan tyoikdisen vaeston ja tyévoiman
kehityksen kannalta. Maan sisdinen muuttoliike on nollasummapeli, kun taas syntyvyyden romahdus johtaa
tyoikaisen vaeston nopeaan vahenemiseen 2030-luvulta eteenpain. Ainoastaan ulkoa tuleva kasvu voi
vahvistaa seuraavan 20-vuoden kehitysta!

Huippuosaajien lisaksi maakunnilla on tarve houkutella myo6s "tavallisia osaajia”. Monella suhteellisen
matalasti palkatulla alalla on erittain tarkea merkitys koko maan toimintakyvyn sailyttajana — useilla naista
aloista elakeikaan siirtyy huomattavan suuri osa tydvoimasta. Kansainvalisen tyévoiman houkuttelu
kannattaakin laajentaa kattamaan kaiken tyyppiset tyévoiman tarpeet, myés matalan osaamistason
toiden osalta.

Vaikka maakuntatasolla maakuntien (ja etenkin Pohjanmaan) kehitys nayttaa vahvalta, alueen sisaiset
erot ovat suuria. Etenkin Keski-Pohjanmaan, mutta myds Suupohjan rannikkoseudulla tydikainen vaestd
vahenee voimakkaasti. Nailla alueilla tapahtuu kuitenkin merkittavaa arvonlisdaysta - mutta kuinka pitkaan
ilman vahvistuvaa kehitysta?

Maahanmuuttajien alttius muuttaa pois Pohjanmaalta seka Keski-Pohjanmaalta on korostunut;

maakuntien maan sisdisessa pitovoimassa on haasteita. Tama tulisi huomioida aiempaa paremmin myos
kansainvalisten osaajien houkuttelussa: mika on esimerkiksi uralla etenemisen mahdollisuuksien, 7}@@
ensimmaisten tyopaikkojen (etenkin kv-opiskelijat), sujuvan palvelusaannin, kielen jne rooli?
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Lopuksi: Riittavatko osaajat
tulevaisuudessa?

Molemmat maakunnat tahtaavat tulevaisuuteen keskimaaraista paremmista lahtokohdista -
demografia ja aluetalouden tila mahdollistavat myds maakuntien veto- ja pitovoiman kasvun
tulevaisuudessa.

Pohjanmaalla osaajat riittavat kohtuullisesti kasvavan aluetalouden tarpeisiin jos maakunta
onnistuu pitamaan kiinni nykyisista vahvuuksistaan ja kehittamaan heikkouksiaan (kuten
pitovoimaa). Voimakas aluetalouden kasvu voi kuitenkin haastaa myoés Pohjanmaan tyévoiman
tarpeen.

Keski-Pohjanmaan tilanne on hieman haastavampi, joskaan ei lahellakaan edes keskimaaraisen
maakunnan haasteita. Maakunnalla on kuitenkin vahvat edellytykset kansainvalisen vetovoiman
kasvuun, mihin on myoés ilmeinen tarve. Maakunnan reuna-alueiden tila on kuitenkin huolestuttava.

Mennyt kehitys ei kahlitse tulevaa kehitysta - myoskaan positiivisten tulevaisuudenkuvien

osalta. Vaikka ennakoitu kehitys on aiemman vahvan kehityksen takia suhteellisen vahvaa, taman

realisoituminen ei tapahdu itsestaan. Maakuntien houkuttelevuuden pelkka sailyttaminen ja

osaajien saatavuuden turvaaminen vaatiikin aktiivisia toimia ja aktiivista tyota alueen eri e

toimijoilta! %\%
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Kiitos!

1] Aluekehittimisen konsulttitoimisto MDI
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